DYSKRYMINACJA POLSKICH 0JCOW

Lubin, dnia 15.04.2020 r.

Minister Sprawiedliwosci
Rzecznik Praw Obywatelskich
Rzecznik Praw Dziecka

(ZSR.441.342.2020.KM)

Szanowny Panie Ministrze, Szanowni Panowie Rzecznicy,

Jestem kolejnym z wielu gtoséw zwracajgcych uwage na tragiczng sytuacje polskich ojcdw oraz na
opresyjne wyroki polskich sgdéw rodzinnych wobec nas. W wielu przypadkach ,klasyka gatunku” sg
trzy postepowania sgdowe:

Postepowanie nr 1 — ustalenie alimentdéw.
Postepowanie nr 2 — ustalenie miejsca pobytu dziecka.
Postepowanie nr 3 — ustalenie kontaktow / ograniczenie praw rodzicielskich ojcow.

Odnosnie postepowania nr 1, w realiach dolnoslaskich (Legnica, Wroctaw), alimenty ustalane sg na
poziomie 700,00 — 800,00 pln na jedno dziecko. Zapisy art. 136 krio sg tak swobodnie interpretowane
przez sady rodzinne, ze wysokosc¢ alimentéw moze przewyzsza¢ mozliwosci zarobkowe zobowigzanego
ojca, co zaprzecza zapisom art. 135 par. 1 krio.

Zapisy art. 135 par. 2 krio, o mozliwosciach wypetnienia swiadczen alimentacyjnych w catosci lub
w czesci staraniem osobistym sg wykluczone ze stosowania w orzecznictwie saddw rodzinnych.
Skutkiem czego jest pozbawienie polskich ojcow szansy pobytu z dzie¢mi i Srodkéw finansowych
przeznaczanych dotychczas na kontakt z dzie¢mi.

Wedtug danych statystycznych EUROSTAT réznica zarobkdw miedzy kobietami i mezczyznami w Polsce
w roku 2015 wyniosta 7.7 %' . Pokazuje to, ze obie strony (matka i ojciec) dysponujg podobnym
potencjatem, aby zapewni¢ dobre warunki bytowe dzieciom. Dane EUROSTATU z 2011 i 2013
dotyczace pici rodzica sprawujgcego opieke nad dzieckiem? (matka-dziecko vs. ojciec-dziecko)
pokazujg posrednio, ze ptatnikami alimentéw w ogromnej wieszkosci sg ojcowie.

Tworzy to sytuacje, w ktdrej polski ojciec:

L https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/gender-equality/equal-pay/gender-pay-
gap-situation-eu_en
2 https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Archive:Marriages_and_births_in_Poland
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a) Jest pozostawiony z kredytem po odejsciu matzonki/narzeczonej etc.

b) Ptaci alimenty stanowigce okoto 15-20% jego pensji na jedno dziecko.

c) Dysponuje pomniejszonym kapitatem finansowym do sagdowej walki o dzieci.

d) Dysponuje pomniejszonym kapitatem finansowym przezanczonym na wakacje i zabawy
z dzie¢mi. Wedtug sadu dziecko musi pojechaé z matka na wakacje z ojcem nie musi...

e) Dysponuje pomniejszonym kapitatem finansowym na dojazdy do nowego miejsca zamieszkania
dzieci.

f) Alimenty oraz swiadczenie 500 plus, ktdrych wytgcznym dysponentem sg matki dzieci pogtebiajg
dyskryminacje finansowa polskich ojcow.

Instytucjonalne zubozenie polskich ojcdw wywotane alimentami oraz roztaka z dzie¢mi, prowadzg do

pogorszenia zdrowia ojcdw?, licznych przypadkdw depresji, pogtebiajacego sie ubdstwa, siegania po

natogi oraz w skrajnych przypadkach do samobdjstw czy kary wiezienia - Matki dzieci zyskujg pienigdze,

lecz dzieci tracy ojcow.

Idac za logika krzywej Laffera dotyczacg podatkéw, nalezy obnizy¢ wysokos¢ swiadczen

alimentacyjnych do poziomu 10% (lecz nie wiecje niz...) dochodéw zobowigzanego ojca na jedno

dziecko (20% lecz nie wiecej niz, na dwoje dzieci). Pomoze to zwiekszy¢ poziom faktycznie ptaconych

alimentéw, zwiekszy¢ ilos¢ kontaktow ojcdw z dzie¢mi oraz podniesie jako$é tych kontaktow. Polscy

ojcowie muszg dysponowaé podobnymi srodkami finansowymi co matki dzeci. Ojciec dziecka zgodnie

z art 18 Konstytucji jest czescig rodziny na réwni z matka i podlega opiece i ochronie Panstwa.

Ustalenie miejsca zamieszkania dziecka, postepowanie nr 2, w realich dolnego slaska i catej polski jest
de facto instytucjonalnym pogtebieniem nieréwnosci pomiedzy rodzicami dziecka. Art. 26 KC
w interpretacji polskich sadéw rodzinnych jest przywigzaniem dziecka do miejsca zamieszkania matki.
Jezeli kazdorazowe zamieszkanie matki bedzie jednoczesnym miejscem zamieszkania dziecka, matka
dziecka zyska mozliwosé przeniesienia dziecka w dowolne miejsce w Polsce. Uprowadzenie
rodzicielskie dzieci przez matki nie stajg sie wtedy przestepstwem w Swietle prawa. Ojciec obarczony
alimentami, prawnie nie jest w stanie niczego wygraé, a finansowo nie jest w stanie pokonywac
odlegtosci pomiedzy nim, a uprowadzonymi dzieémi. Jakiekolwiek emocjonalne dziatania ojcdw majace
na celu odwrdcenie tej skrajnie niesprawiedliwej sytuacji koncza sie interwencjg Policji, ktorej
funkcjonariusze nie stynng z empatii czy gtebszej analizy sytuacji. Ustalenie miejsca zamieszkania przy
matce tworzy sytuacje w ktérej polski ojciec:

a) Musi dojezdzac¢ do kazdego miejsca zamieszkania matki na terenie duzych miast lub na terenie
kraju.

b) Koszty takich dojazdow wedtug polskich sgdéw sg ,indywidualnymi kosztami ojcow”, ktére albo
beda ponosic albo nie bedg spotykad sie ze swoimi dzieémi.

c) Matki dzieci stajg sie ,wtascicielkami” dzieci.

d) Wyroki sadéw przyznajacych ojcom prawo widzenia sie z dzieémi stajg sie dokumentami
drugorzednymi wobec woli matek. Stwarza to sytuacje, w ktdrej polscy ojcowie nie widzg dzieci
miesigcami lub latami. Nie mogac ich zabra¢ z miejsca zamieszkania, a mimo to muszg ptacic
alimenty.

3 https://zdrowie.pap.pl/rodzice/samotni-ojcowie-umieraja-przedwczesnie
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e) Polscy ojcowie w postepowaniach nr 2 stajg sie obywatelami i rodzicami gorszej jakosci,
dyskryminowanymi wytgcznie ze wzgledu na ich pteé. Jezeli nie majg mozliwosci widywania sie
z dzie¢mi prawo rodzicielskie ojca i samo ojcostwo stajg sie prowizoryczne.
Dane EUROSTATU z 2011 i 2013 dotyczace ptci rodzica, ktdremu powierzono opieke nad dzieckiem
(matka-dziecko vs. ojciec-dziecko) pokazujg, ze w 2011 roku w Polsce proporcja samotnych matek do
samotnych ojcdw wynosita 87,2 % do 12,8 %*. Natomiast w 2013 roku opieke nad dzieckiem przyznano
matkom w 60% przypadkdw, ojcom tylko w ok. 5%”.
Rozszerzenie art. 26 KC o dopuszczenie miejsca pobytu dziecka w dwdch lokalizacjach, u matki
i u ojca na rowni, wykluczytoby interwencje Policji i przede wszystkim wyréwnato prawa rodzicielskie
obu stron. W dzisiejszych czasach takie relikty przesztosci jak obowigzek meldunkowy, czy urzedznicze
podejscie do rzeczywistosci (jeden cztowiek = jeden adres), nie moze by¢ zrodtem tak drastycznej
nieréwnosci rodzicéw. Przypomne, ze Ojciec dziecka zgodnie z art 18 Konstytucji jest czescia rodziny
na rowni z matkg i podlega opiece i ochronie Panstwa.

Ustalenie kontaktow / ograniczenie praw rodzicielskich ojcdw, postepowanie nr 3, stanowi dalszy krok
w pogarszaniu sytuacji polskich ojcdw. Wspomniane powyzej alimenty stanowia ograniczenie
mozliwosci ojcdw do kontaktu z dzie¢mi pod katem finansowym (brak pieniedzy na dojazdy, zabawki,
wakacje). Ustalenie miejsca pobytu dziecka przy matce, jezeli jest ustalone poza miejscem
zamieszkania ojca, stanowi faktyczne ograniczenie praw ojca np. co do sposobu i miejsca
ewentualnego leczenia dziecka lub do wyboru placowki edukacyjnej dziecka. Oba, wymienione
powyzej, narzedzia do ograniczenia praw polskich ojcéw pozostawiajg szczatkowe mozliwosci
utrzymania kontaktéw ojcéw z dzie¢mi w zaleznosci od miejsca zamieszkania matki i od srodkow
finansowych ojcéw. Trzecie narzedzie wyklucza catkowicie jakiekolwiek mozliwosci kontaktéw polskich
ojcow z dzie¢mi ponad to co ustali sad rodzinny na wniosek matek. Jedynym sposobem odwrdcenia
ograniczonych kontaktéw ojcédw z dzieémi jest odwotanie od wyroku lub po jego bezskutecznosci,
ponowne wszczescie postepowania sgdowego o poszerzenie kontaktéw lub przywrdcenie praw
rodzielskich.

W sadzie rodzinnym w Legnicy 4 na 5 sedzidéw to kobiety®. W sadzie rodzinnym we Wroctawiu 7 na 8
sedzidw to kobiety’. Istnieje obawa, ze przy tak duzej liczbie kobiet posrdd sedziéw polskich sgdéw
rodzinnych, postepowanie sadowe staje sie wytgcznie formalnoscia. W warunkach dolnos$lgskich
whniosek matki dziecka staje sie automatycznie wyrokiem sadu rodzinnego bez zadnych zmian lub po
zmianach kosmetycznych. Polscy ojcowie stajg przed rzeczywistoscia, w ktérej dotychczasowe
codzienne kontakty z dzie¢mi, po postepowaniu nr 3 zamieniane sg w dwa weekendy w miesigcu (opcja
optymistyczna) lub jeszcze rzadziej w zaleznosci od nastawienia matek (wtascicielek) dzieci. Polskie
sady rodzinne jak zadne inne potrzebujg natychmiastowego powotania izby dyscyplinarnej lub
jakiegokolwiek innego organu weryfikacyjnego. llos¢ popetnianych tam btedéw proceduralnych
i prawnych jest ogromna i dziata na szkode ojcdw i przede wszystkim dzieci, ktére
w wyniku wyrokow stajg sie pot sierotami.

Sytuacje w polskich sgdach rodzinnych madgtby poprawié¢ parytet ptci posréd sedzidw, a przede
wszystkim parytet werdyktdw w przyznawaniu opieki nad dzie¢mi po réwni: ojcom i matkom.

4 https://forsal.pl/galerie/916131,zdjecie,6,najnowsze-demograficzne-dane-eurostatu.html
> https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Archive:Marriages_and_births_in_Poland

5 https://legnica.sr.gov.pl/iii-wydzial-rodzinny-i-nieletnich,m,m1,2,19,194
7 https://www.wroclaw-fabryczna.sr.gov.pl/struktura-organizacyjna/wydzialy/iii
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Najlepszym rozwiazaniem, tanim i fatwym do wprowadzenia, jest czestsze ustalanie opieki
naprzemiennej lub zblizonej do naprzemiennej w werdyktach sagdéw rodzinnych. Narzedziem
niezbednym w egzekwowaniu kontaktdw dzieci z ojcami, jest uzaleznienie ich od uiszczania alimentéw.
W przypadku, w ktérym matka blokuje wykonywanie kontaktéw ojca z dzieémi powinien mie¢ on
prawo nie ptaci¢ alimentéw za kazde niezrealizowane spotkanie z dzie¢mi. Jezeli matka dziecka
wyklucza ojca z zycia dziecka, alimenty powinny by¢ rowniez wykluczone.

O efektach dziatania, opisanych powyzej, ,,tréjek” najlepiej swiadczy rzeczywistos$¢ jakiej doswiadczyli
moi znajomi — polscy ojcowie:

Przypadek nr 1 (byt sgdzony przez kobiete) — Widywat swojego syna codziennie. Po rozwodzie (2016)
widuje syna 2 razy w miesigcu (weekendy). Zmienit prace na zagraniczng - lepiej ptatng, aby polepszy¢
swojg sytuacje finansowg po rozwodzie. W okresie COVID-19 na ostatnie 5 tygodni chciat spedzi¢ dwa
dni $wiat z synem — matka zgodzita sie na 1,5 dnia. Ptaci alimenty w wysokosci 600,00 plIn. Dojezdza do
pracy 544 km w jedng strone. Matka dziecka ma nowego partnera, prawdopodobnie wyprowadzi sie
z synem z miasta zamieszkania ojca.

Przypadek nr 2 (byt sadzony przez kobiete) — Widywat swoje dzieci codziennie. Po rozwodzie (2019)
widuje dzieci 2 razy w miesigcu (weekendy). W okresie COVID-19 przez ostatnie 5 tygodni matka dzieci
nie zgodzita sie na przekazanie dzieci ojcu. Wezwana przez ojca policja, nie podjetg interwencji. Ptaci
alimenty w wysokosci 1700,00 pln na dwoje dzieci. Po rozwodzie matka wyprowadzita sie z dzie¢mi
poza miejsce zamieszkania ojca. Ojciec dojezdza do dzieci 109 km w jedng strone. Po rozwodzie ptacit
alimenty na zone, dopiero wynajety detektyw udowodnit, Zze zona pracuje. Zaptaconych alimentéw na
zone, nigdy nie odzyskat. Zona nie poniosta kary za sktadanie fatszywych zeznan. Dalej walczy
o poszerzenie kontaktéw z dziecmi.

Przypadek nr 3 (byt sadzony przez kobiete) — Widywat sie z synem codziennie. Po rozstaniu (2014),
spotkania z dzieckiem stawaty sie co raz rzadsze, az w korncu ustaty. Obecnie nie widzi sie z dzieckiem
od 25 miesiecy. Na prawnikow i sady wydat ponad 10.000,00 pin. Ptaci alimenty w wysokosci 450,00
pln na jedno dziecko. Pracuje na czarno. Nie moze juz walczy¢. Otrzymat zakaz zblizania sie do syna.

Przypadek nr 4 — Widywat sie z synem codziennie. Po rozstaniu (2009) matka dziecka utrudniata mu
kontakt z synem — znalazta nowego partnera. Obecnie pfaci alimenty 600,00 pln przy zarobkach
2500,00 pIn. Nie widuje sie z synem — poddat sie.

Przypadek nr 5 (byt sadzony przez mezczyzne) — Widywat sie z synem codziennie. Po rozwodzie
i wizycie w RODK wygrat opieke nad synem w 1 instancji. Matka dziecka nie wykazywata
zainteresowania macierzynstwem.

Przypadek nr 6 — moja hostoria:

Miatem 5 tygodni kiedy mdj ojciec pozostawit mnie, mojg mame i niepetnosprawng siostre. Po
likwidacji funduszu alimentacyjnego z budzetu rodziny znikneto 700,00 pln, a ojciec od 1994 r. byt poza
Polskg nie pomoagajgc nam w zadne sposdb. Marzytem wtedy, aby moja rodzina byfa petna i co
najwazniejsze, aby moje dziecko nigdy nie musiato zy¢ takim zyciem jak ja.
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W 2013 roku, 15 kwietnia, urodzita sie moja céreczka w petnej rodzinie w Legnicy. Niestety w licpu
2017 r. moja narzeczona oznajmita, ze poznata nowego , kolege”, ktéry obecnie jest jej partnerem. Ow
kolega mieszkat we Wroctawiu, 73 km na wschdéd od Legnicy. Matka dziecka wywiozta cérke do
Wroctawia. Przez ponad 4 lata mieszkatem i widywatem cérke codziennie, miatem rodzine i nagle j3
stracitem w wyniku jednostraonnej decyzji matki dziecka. Dwoje ludzi (ojciec i dziecko) stali sie
zaktadnikami jednej osoby (matki dziecka). Tamten okres byt najgorszym okresem mojego zycia.
Rzucitem dobrze ptatng prace w Legnicy i znalaztem prace we Wroctawiu, aby by¢ blizej corki. Zaczagtem
ptaci¢ dobrowolne (niezasgdzone) alimenty w wysokosci 500,00 pln na dziecko. Dojazdy do pracy,
dojazdy do cérki, samodzielne sptacanie kredytu i rachunkéw za mieszkanie zmusito mnie do zuzycia
moich oszczednosci. Zlikwidowatem fundusz emerytalny, aby kupi¢ samochdd. Na pierwsze wakacje
wyjechatem z cérka po 2 latach, w 2019 roku.

Od 2017 roku moja cérka spedza ze mng 3 dni w tygodniu (pigtek-sobota-niedziela) przez 3 tygodnie
W miesigcu. Z moich pieniedzy optacany jest pobyt cérki u taty oraz byto optacane przedszkole i zajecia
dodatkowe w przedszkolu. Corka spedza z matkg czas po przedszkolu, czyli de facto popotudnia od
poniedziatku do czwartku plus jeden weekend w miesigcu. Taki podziat opieki zostat mi narzucony
przez matke dziecka poprzez uprowadzenie mojej cérki do Wroctawia. Codzienne przebywanie z cérka
zostato zamienione na 3 dni w tygodniu co w otoczeniu samotnych ojcéw uznawane jest za
niesamowite szczescie.

Jestem ogromnym szczesciarzem mogac byc¢ z cérkg po rowni. Codziennie jezdze 146 km, spedzam 12-
13h poza domem. Dowoze coreczke do przedszkola we Wroctawiu, odbieram cérke z przedszkola
w kazdg srode i kazdy piatek. Trwa to ponad 2 lata, ale WARTO!

W lipcu 2019 r. matka dziecka wszczeta 2 postepowania sgdowe przeciwko mnie. Pierwsze,
alimentacyjne postepowanie sgdowe (IIIRC529/19) ma na celu uzyskanie wiekszej kwoty alimentow
(900 plIn). Drugie postepowanie sgdowe (IIINSM1269/19) jest jeszcze gorsze poniewaz ma za zadanie
okresli¢ miejsce pobytu dziecka przy matce oraz, na wniosek matki dziecka, ograniczy¢ dotychczasowe
konatkty Taty z corkg do dwdch weekenddw w miesigcu oraz do 1 telefonu w tygodniu (w poniedziatki).
Obecnie jestem juz po przegranym postepowaniu sgdowym o alimenty (IIIRC529/19). Celem matki
dziecka jest, abym ptacit wiecej pieniedzy i rzadziej spotykat sie z cérka.

Postepowanie nr 1

Sedzina pani Bernadeta Zidtkowska (Wroctaw) zasadzita, ze musze ptaci¢ matce dziecka 700,00 pin

alimentéw, pomimo tego, ze cérka spedza ze ojcem 3 dni w tygodniu i optacatem przedszkole corki

oraz zajecia poza przedszkolne. W uzasadnieniu wyroku pani Bernadety Ziétkowskiej mozna
przeczytac:

a) Dojazdy ojca do corki wynikajg z indywidualnej potrzeby ojca do spotkania z dzieckiem i nie moga
wptywaé na wysokosé alimentéw.

b) Czas, ktéry corka spedza w przedszkolu jest czasem gdy dziecko jest pod pieczg matki.

c) Optaty za przedszkole i zajecia dodatkowe uiszczane przez ojca muszg zostac zaprzestane, gdyz to
matka musi posiadac swobode finansowa.

d) Matka dziecka udowodnita koszty przedszkolena na poziomie 250,00 pln, wyzywienie na poziomie
200,00 plIn. Sedzina podniosta optaty za przedszkole do poziomu 350,00 pln i wyzywienie do 300,00
pin.

W lipcu 2019 roku moja cérka spedzita ze mng 2,5 tygodnia. W sierpniu 2019 spedzitem z cérka 2

tygodnie. Obecnie w okresie COVID-19 spedzam z corka czas po rowni z matkg (tydzien u ojca, tydzien

u matki, naprzemiennie), a mimo to musze ptaci¢ alimenty.
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Nalezy pamietaé, ze obowigzek alimentacyjny dotyczy obojga rodzicbw po réwno zwitaszcza
w przypadku zblizonych zarobkdéw oraz réwnego czasu opieki nad matoletniag. Nie moze by¢ tak, ze
alimenty beda obarczaty wytacznie jednego rodzica, tworzac bariere finansowg ojcu dla swobodnego
spedzania czasu z dzieckiem. Alimenty zasgdzone ode mnie w wysokosci 700,00 pln oznaczatyby, ze
,,0boje” rodzice tgcznie wydajg na dziecko 1400,00 pln. Dodajgc do tego dochdd dziecka w postaci
Swiadczenia 500+ oznacza kwote w wysokosci 1900,00 pln, ktérej wytagcznym dysponentem jest matka
dziecka. Potrzeby 7-letniej dziewczynki sg de facto duzo nizsze i polegajg przede wszystkim na
niematerialnym rownym kontakcie z obojgiem rodzicow.

Pozwany Ojciec pfaci alimenty i dodatkowo stara sie zapewnié atrakcje dla dziecka na dotychczasowym
poziomie. Natomiast matka dziecka optaca potrzeby dziecka wytgcznie kwotg alimentéw (od ojca) nie
korzystajac z jej pozostatego budzetu. Brak logiki polega na tym, ze pozwany (ojciec) ptaci za pobyt
dziecka u ojca, dodatkowo ptacac za pobyt dziecka u matki w postaci alimentéw. Polscy ojcowie
utrzymujg dzieci w obu gospodarstwach domowych (u ojca i u matki) majac jednoczesnie nierzadko
ograniczany kontakt z dzieckiem (IIINSM1269/19).

CORKA TATA MAMA
DNI spedzane u rodzica 3 4
NOCE spedzane u rodzica 3 4

OPLATY na przedszkole
OPLATY na zajecia dodatkowe

(+) do wyroku
(+) do wyroku

(-) do wyroku
(-) do wyroku

ZAKUPY jedzenie, odziez etc. (+) (+)
ZAROBKI (netto) 4500 4100
500+ (-) (+) 500 pin
Alimenty otrzymuje (-) (+) 700 pin
taczne dochody (netto) 3800 5300

Postepowanie nr 2

lestem po pierwszej rozprawie (IIINSM1269/19) o ustalenie miejsca pobytu dziecka i ustalenie
kontaktéw, a takze po badaniu przez biegtego sagdowego z zakresu psychologi. Na moment pisania
niniejszego tekstu jestem jeszcze przed drugg rozprawa. Sedzina pani Barbara Chmielowska
sporzadzita teze, ze kazde dziecko ma rodzica wiodgcego. Jest to teza, ktdra nie znajduje potwierdzenia
w zadnej teroii naukowej. Biegly sadowy z zakresu psychologii (kobieta) nie wskazata rodzica
wiodacego. Niestety zarekomendowata, aby nie zmienia¢ centrum zyciowego dziecka, co
najprawdopodobniej sedzina uzna za argument do ustanowienia miejsca zamieszkania dziecka przy
kazdorazowym miejscu zamieszkania matki. Usankcjonuje to porwanie dziecka przez matke z Legnicy
do Wroctawia z 2017 roku i otworzy droge przed ponownym porwaniem. Najprawdopodobniej nie
bede mégt juz nigdy ponownie legalnie zamieszkac z corka. ,Ukradziona” mi cérka nigdy nie zostanie
mi oddana. Bede zyt w strachu, ze cdrka zostanie ponownie wywieziona w nowg dalszg lokalizacje.
Matka dziecka wszczeta réwniez postepowanie o zaoczne wydanie zgody sadu na wyrobienie
paszportu (IINSM300/20), co poteguje méj strach o mozliwos¢ nieodwracalnego wywiezienia corki za
granice.

Sedzina Barbara Chmielowska w pismie o przeprowadzenie badania w OZSS scedowata faktyczne
wydanie decyzji na biegtego psychologa, natomiast éw psycholog (kobieta) zadat pytanie corce z kim
chce mieszkac z tatg czy z mamga? Moja cdrka 7-letnia dziewczynka miata de facto podjac decyzje za
biegtego i za sad... Prosze sobie wyobrazic stres dziecka.
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Dysponuje prywatnym nagraniem pierwszej rozprawy sagdowej z dnia 03.12.2019 r. Sedzina wytaczyta
rejestracje rozprawy. Na nagraniu stychaé jak sedzina odnosi sie do kazdej ze stron. Sedzina sugeruje
i dodaje korzystne dla matki dziecka zapisy protokotu, co potwierdza jej stronniczos¢. Jestem w stanie
ponies¢ wszystkie konsekwencje za udostepnienie Panom tego nagrania kierujac sie wyzszym dobrem
jakim jest ukazanie prawdy i dyskryminacji polskich ojcéw w polskich sadach rodzinnych.

Miejsce zamieszkanie Hani przy Ojcu Miejsce zamieszkania przy Matce
TATA gwarantuje petne swobodne kontakty MATKA dziecka chce ograniczy¢ kontak dziecka
dziecka z mama. z TATA do 2 weekednéw w miesigcu.

TATA gwarantuje petne swobodne kontakty MATKA dziecka dopuszcza tylko 1 telefon
telefoniczne dziecka z mama. w tygodniu do TATY (poniedziatek).

TATA zapewnia zycie i rézwdj Hani w 5 osobowej MATKA stworzyta zwigzek z , kolegg”.
rodzinie (3 dzieci).

TATA zapewnia mieszkanie gdzie kazde dziecko = MATKA wynajmuje mieszkanie z konkubentem.
ma swoj poko;j.
TATA zapewnia szkote prywatng Hani w Lubinie.

Lubin jest miastem o mniejszej ilosci przestepst  Wyzszy poziom przestepczosci we Wroctawiu.
niz Wroctaw.

Lubin jest miastem o czystszym powietrzu niz Zta jakos$¢ powietrza we Wroctawiu.

Wroctaw.

TATA gwarantuje staty pobyt Hani w jednym UWAGA: MATKA dziecka juz raz uprowadzita
miejscu wraz z rodzing, z petnym kontaktem Hanie w 2017 roku z Legnicy do Wroctawia co
Hani z mama tak aby dziecko nie odczuto straty ~ bardzo utrudnito konatkty Hani z TATA. Istnieje
ktdregokolwiek z rodzicow. duze prawdopodobienstwo ze zrobi to

TATO Hani wykazuje wiekszg dojrzatosc kierujgc  ponownie.
sie wytacznie dobrem dziecka.

Z uwagi na swoje doswiadczenia z dziecinstwa jako dziecko porzucone przez ojca i jako ojciec
okradziony z dziecka, czuje sie moralnie usprawiedliwiony i predysponowany, aby obiektywnie
spojrze¢ na sprawe. Bardzo czesto cztowiek, ktéry otrzymuje bardzo duzg przewage (wtadze) nad
drugim cztowiekiem, odruchowo korzysta z tej przewagi. Matka dziecka ogranicza mi kontakty
z dzickiem nie dlatego, ze musi tylko dlatego, ze moze.

Osobiscie nie mam pretensji do matki dziecka, gdyz to zaréwno adwokaci, jak i postawa sadu
odpowiadajg za nieréwnos¢ stron. Wiadomo, ze rola matki w zyciu dziecka jest bardzo wazna, wiem to
sam po sobie wychowany przez samotng mame. Chciatbym jednak, aby w swiadomosci kobiet,
a przede wszystkim sadoéw pojawito sie adekwatne stwierdzenie o wadze roli ojca w zyciu dzieci. Tylko
5% polskich ojcéw otrzymuje opieke na swoimi dzie¢mi. Jezeli powiedziatbym, ze tylko 5% kobiet
nadaje sie do roli sedziego w polskim sgdzie rodzinnym zostatbym oskarzony o dyskryminacje pfci
zenskiej. Dlatego prosze zaprzestac dyskrymiancji polskich ojcéw.

Pierwsze pokolenie

Méj ojciec Henryk Tabota wychowywat sie bez ojca (tez Henryk Tabota). Jego ojciec (mdj dziadek) byt
zotnierzem AK z wiledAszczyzny. Po repatryiacji i amnestii, w 1946 roku ujawnit sie w todzi,
,zaproszony” do UB nigdy nie wrdcit.
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Drugie pokolenie

Ja Michat Henryk Tabota wychowatem sie bez ojca (Henryk Tabota). Pie¢ tygodni po moich narodzinach
ojciec odszedt ode mnie, mojej mamy i niepetnosprawnej cérki. Po latach uwolnitem sie od oceniania
powoddw jaki mogty kierowa¢ moim ojcem. Komuna to byty trudne czasy.

Trzecie pokolenie

Moja narzeczona zostawita mnie dla innego mezczyzny i zabrata mi céreczke z Legnicy do Wroctawia.
Jezeli sad we Wroctawiu odda mojg cérke pod wytgczng opieke matki wraz z ustaleniem miejsca
zamieszkania przy matce dziecka to Haneczka bedzie trzecim pokoleniem Tabota bez ojca.

Konstatny Julian Ordon, usmiercony przez Adama Mickiewicza w wierszu ,, Reduta Ordona” dla celéw
wytacznie literackim, w pdzniejszym zyciu zmagat sie z mitem, ze Ordon nie zyje. Jego literacka Smier¢
byta silniejsza od dowodu prawdy jakim byto jego zycie. Polscy ojcowie oskarzani sg o nieudolnos¢
w wychowaniu dzieci, przemoc fizyczng i przemoc psychiczng wobec kobiet i dzieci oraz o ttamszenie
kobiecej emancypacji. Ordon byt bohaterem, my jesteSmy zwyktymi ludzmi, jednak tez musimy zmagac¢
sie z nieprawda. Polskie sady rodzinne postrzegajg nas jako osoby gorsze. Dziecko nie musi spedzi¢
wakacji z ojcem, natomiast musi je spedzi¢ z matkg. Wedtug polskich sgdéw rodzinnych, ojciec nie musi
mieé pieniedzy na dojazd do dziecka. Instytucjonalnie szantazowany albo znajdzie srodki albo nie
spotka sie z dzie¢mi. My ojcowie patrzymy jak matki dziecka majg pienigdze na wizyty u kosmetyczki,
spa, nowa garderobe, bo za wszystko co jest zwigzane z dzieckiem pfaci ojciec. JestesSmy
weekendowymi ojcami, jakby w weekend dziecko nie jadto, nie pito, nie wymagato opieki, czutosci
i zabawy. Nasz ojcowski pigtek, sobota i niedziela s3 w ocenie sgdu mniej wazne niz poniedziatkowe
popotudnie, czy wtorkowy poranek, a przeciez to 3 dni na 7 kiedy trzeba wypraé, potozy¢ spa¢, umyc
zeby i poczytaé bajke. Kocham to trzeba, bo kocham swoje dziecko.

Szanowny Panie Ministrze, Szanowni Panowie Rzecznicy,

My ojcowie prosimy o:

1. Jak najczestsze stosowanie opieki naprzemiennej.

2. Ustalenie miejsca pobytu dziecka u ojca i u matki, w kazdym pozostatym rozstrzygnieciu kontaktéw.

3. Ograniczenie mozliwosci wywozu dzieci poza miejscowos$¢ ich urodzenia.

4. Zapewnienie Srodkéw finansowych z dochoddéw rodzica (wywozgcego) na kontakty z dzieémi
wywiezionymi od drugiego rodzica (na terenie Polski).

5. Zmniejszenie kwoty alimentéw do 10% (lecz nie wiecej niz...) wyptaty rodzica zobowigzanego
i zawieszenie ptatnosci alimentéw w przypadku wywiezienia dzieci za granice Polski.

6. Ograniczenie lub zaprzestanie pfacenia alimentéw w przypadkach gdy rodzic blokuje kontakty
z dzie¢mi, drugiemu rodzicowi, wbrew postanowieniom sgdowym.

7. Ograniczanie kontaktéw rodzica z dzie¢mi wytgcznie w przypadkach stosowania przemocy fizycznej
i psychicznej wobec dzieci.

8. Dopuszczenie interwencji policji w przypadku naruszenia kontaktéw rodzica z dzieckiem
wynikajacych z postanowienia sgdowego, wytgcznie powyzej 24 h.

9. Stosowanie wyiszej stawki alimentow (20% wyptaty lecz nie wiecej niz..., na jedno dziecko)
wytgcznie dla rodzicédw, ktérzy nie chcg miec kontaktu z dzieémi. Obnizenie wysokosci alimentow
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dla rodzicéw kontaktujgcych sie ze swoimi dzie¢mi bedzie promowato postawy pro rodzinne
i zapewni srodki finansowe na ich realizacje.

10.Zapewnienie parytetu sedziéw obu ptci w sgdach rodzinnych oraz zapewnienie parytetu w opiece
nad dzie¢mi.

Szanowny Panie Ministrze, Szanowni Panowie Rzecznicy,

Kazde dziecko chce mie¢ Ojca i Matke.
Niech odbiera nas Smier¢... nie sad... nie matka.

Z powazaniem

Michat Henryk Tabota
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Gender pay gap in unadjusted form in the EU and Member States (9%). Source: Eurostat (2015). * 2014 data. ** 2010 data.

Portret europejskiej rodziny. Zobacz najnowsze demograficzne dane Eurostatu
[INFOGRAFIKI]

autor tekstu: TL zZrodio: forsal.pl

Przeciwstawienie sie negatywnym zmianom w demografii to jedno z najwazniejszych wyzwan przed jakimi stoi obecnie Unia Europejska. W ostatnich
dziesiecioleciach profil ludnosci UE zmienit sie czesciowo ze wzgledu na starzenie sie spofeczeristwa, ale takze z uwagi na zmiany w strukturze
tworzenia rodziny oraz w ewolucji rol kobiet i mezczyzn. Sprawdz dane Eurostatu dotyczace europejskich rodzin.

Samotni rodzice - dane spisowe 2011 r. - W tym:
Kraj taczny udzial ych rodzicow we Kich rodzinach (%) G (o) oﬁm‘&) Przewazajaca wiekszos$é samotnych rodzicoéw
totwe T 4 ::; g: to samotne matki
Litwa ] 4,4 86,.
= ;2 33: W roku 2011 w UE, 16 proc. rodzin stanowili
d :: g: samotni rodzice. Wsrod nich 83,7 proc. to
i’ .g g: samotne matki. Samotni ojcowie w UE byli w
] '4 85, mniejszosci (16,3 proc.) i tak bylo we
el ‘—‘L% 22; wszystkich paristwach cztonkowskich.
4 :';' %: Najwieksza réznica w liczbie samotnych matek i
:} gg: ojcow widoczna byta w Estonii, gdzie az 90,8
,g 5' proc. samotnych rodzicéw to kobiety. Wysoki
'3 83, odsetek samotnych mam odnotowano tez na
g g: Cyprze (88,3 proc.). W Polsce proporcja
e ::; g:“ samotnych matek do samotnych ojcow wynosita
Francja, :’3 ;38'2 87,2 proc. do 12,8 proc.

D https:/feceuropa.eufeurostat/statistics-explained/index.php?title = Archive: El
UM dveErdge, UivorLed SpUUses Ndave Ived LOBELNET 105 dpPprox. 149 Yedrs drild i

period is getting slightly longer. Year by yvear spouses become a bit older when
divorcing: in 2013 men were on average 40-41 years at the time of divorce, women

were more than 2 years younger.

Constantly in over 2/3 of all cases, it was women who filed for a divorce. The divorce
rate due to the woman's fault was over 3 % (18 % of all divorces were due to the
man's fault) but in the majority of cases (over 74 %) the fault was not adjudicated. The
most common causes of divorces which spouses declare is incompatibility of
character (owver 1/3 of all divorces), the other causes are infidelity or permanent

emotional relationship with another person (1/4 divorces) and alcoholism (19 %).

hen deciding on custody of under-age children (aged below 18) remaining from the

dissolved marriage. the court most often (60 % of cases in 201 3) grants custody solehy

o the mother and solely to the father only in approx. 5 % of cases. In 34 % of cases

joint custody is granted.

10



DYSKRYMINACJA POLSKICH 0JCOW

& https://legnica.sr.gov.plfii-wydzial-rodzinny-i-nieletnich,m,mg,2,19,194 oo & | | Q Search

Lista sedziow Sgdu Rejonowego w Legnicy orzekajgcych w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich:

1. Czajkowska-Katerczak Ewa
2. Lipiriska Malgorzata
3. Regulska-Kowalska Karina
4. Sosa Pawet
5. Szalowska Elzbieta
Godziny przyjec stron przez Przewodniczacego:
pok. 224, pietro I, wiorek: 12:00-14.00
Na spotkanie z Przewodniczacym Wydziatu zainteresowane strony moga umawiac sie za posrednictwem sekretariatu wydziatu.

Kierownik sekretariatu
Luiza Zborowska-Jedro

Wyciggi z protokotow | podziat czynnosci na rok 2020

Lista sedziow i referendarzy sgdowych, wraz z formularzami podziatu czynnosci, orzekajgcych w Il Wydziale Rodzinnym i
Nieletnich:

Sedziowie:

Adamczyk Katarzyna
Araszkiewicz Katarzyna
Czyzewska Alicja
Golinska Agnieszka
Jagodzinska Urszula
Kaczor Agnieszka
Skibinski Piotr
Ziotkowska Bernadeta
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